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itthon nalunk

BAKO ENDRE

Tamasi Aron és Debrecen

Tamasi Aront sziil6féldje ihlette a maga embereivel, tdrténeteivel és szokasaival mindhala-
lig. Szivesen utazott, barangolt, nézeléddtt az orszagban, de egyetlen tajegység sem tudta
magahoz kotni, alkotiasra serkenteni, tartésan marasztalni. Debrecen sem, habdr Tamadsi
szerette a varost, érdeklédéssel figyelte élettevékenységét, iparkodasat, Négyszer jart Deb-
recenben. Szerencsére e latogatasokrél béséges sajtédokumentumok maradtak, amelyek azt
is jelzik, hogy Tamasi Aron szinte iréva valasanak pillanatatél kezdve a debreceni irodalmi
élet és a kozdnség egyik kedvelt alkotomiivésze volt. S mindmostanaig az, hiszen megje-
lent miivei napok alatt elfogynak, a jéforgalmi debreceni antikvdriumban még véletleniil
sem lehet Tamasi-kOnyvet kapni.

Elészdr az elsé vilaghabort viharai sodortak Debrecenbe, illetve a Hajdusagba. Mert a csa-

szari és kirdlyi 46. gyalogezred tdrzse minden bizonnyal Debrecen érintésével érkezett Haj- |

didorogra 1917-ben, a roman elérenyomulas elél menekiilvén. Hajdidorogon nem sok sziv-
deritét latott a fiatal székely onkéntes, aki elsd izben mozdult ki sziiloféldje korzetébsl.
Erdélyi menekiiltek, szerb internaltak, orosz hadifoglyok, katonai csoportok érkeznek, cse-
rélédnek. A lakossig nyomorog, panaszokkal, kérvényekkel ostromolja a hatésidgokat.
A munkaképes, magabird férfiak mind katonak: a parasztok a fronton, az iparosok népfelke-
16 szolgalatban. Az 1917-es kozigazgatasi okmanyok kozott olvashatunk olyan kérelmeket,
melyek arra hivatkoznak, hogy a csaladfenntarté a mozgositdas 6ta nem volt otthon tartés
szabadsagon, Tobb ezer hold fold bevetetlen. . .

Nem csoda hat, hogy a szépségiikrél hires dorogi menyecskék kikaposabbjai ,,jo szivvel fo-
gadtdk az éles hegyi levegét, a szabadsagra hazatérd férfiak azonban kevésbé lelkesedtek a

frissen megalapitott székely—hajdi testvériségért, és panaszt tettek. Ezért kerilt Tamasi |

Aron Bosznidba.”’

Menyecskézésre persze azért tellett kedvebdl és idejebol, mert ,,megellenezte a Niedert” :
balkezének hidnyzé hiivelykujja miatt felmentettélk a szolgalat aldl. De mégse fiszta meg
egykdnnyen, tobbek kozott a piavei harcok tapasztalataival térhetett meg a polgéari
életbe.

Hajdudorogi napjairél sohasem irt, nem nyilatkozott. Ha elérkezhetett volna életrajzanak
ehhez a fejezetéhez, bizonyara sok érdekességgel szolgal. Am életében olyan gyorsan ké-
vették egymast az események, hogy a hajdudorogi intermezzo emléke elhomalyosult.

L]

Amerika, irosag: e két szoval foglalhatok Gssze a donté életmozzanatok, nem beszélve a
torténelmi valtozasokrol, melyek Tamasit személyesen is érintették. Tamasi elsé kdényve
ugyan megkésve érkezett Debrecenbe, de késett a debreceni irodalmi folydirat meginditasa
is. Mindamellett a Lélekindulds nem keriilte el a debreceni irodalmi kérsk figyelmét.



A Debreceni Szemle mar megalakulasanak évében, 1927-ben k&z6lt néhany erdélyi targya
cikket, kritikat, a kovetkezd esztenddben pedig ltanulméanysorozatot szentelt az erdélyi iro-
dalomnak, amelynek ekkorra mar kialakultak miikodési feltételei, életlehetdségei, egy-
szersmind kirajzolddott két fé erdvonala is. A Debreceni Szemle emberei az Erdélyi Helikon
korével szoros egytttmikodésre torekedlek, amit igazolni latszik, hogy az erdélyi irodalmi
arcképcsarnok portréit részint helyi szerzdk, részint maguk az erdélyiek irtak. A szeptem-
beri szamban R. Berde Maria, Tompa Lasz15, Gyallay Domokos, Kés Karoly és Tamasi Aron
munkdassdgét ismertették, méltattak. Tamasi Aron irdi arcképét Fehér Gabor, a méltatlanul
elfelejtett iré és kritikus a Lélekindulds alapjan rajzolta meg. Dolgozatat Nyiregyhazarsl
kaldte.

A kritikus a kotet legszembetindbb tulajdonsaganak és legnagyobb érdemének azt tartja,
,-hogy at van itatva azzal a misztikus lelkiséggel, amely Maeterlinck szerint a miivészi
munka legbecsesebb, legtitokzatosabb tulajdonsaga’”. Vers és préoza kozott irodalmunkban
olyan ardanytalansag mutatkozik — véli Fehér Gabor —, mint a 19. szdzad elsé harmadaban/
A modern magyar lélek a prézaban még a magakeresés Sturm und Drangjanal tart ... Ta-
masi kotete izig-vérig a modern magyar lelkiség megnyilatkozasa’™.

Az ird miivészetének moralis alapja a szildfoldjéhez, Erdélyhez valdé ragaszkodéds. Tamasi
ugyan nem foglalkozik a székelység jovéjével, de nem politikai dvatossagbél, hanem mert
lelki hajlanddsaga szerint a Széchenyi-féle kritikus, borongés hazaszeretet tiavol all téle.
O ,,a székely életnek csak nézdje, rajzoldja ..., népének nem f5létte, hanem kézte van,
csak kis kort lat be egyszerre és sohasem torekszik az elébe akadé képeket egy altalano-
sabb, szélesebb perspektividba beillitani. De viszont a kozvetlen latas az élettd] duzzado
részletek egész seregével gydnyorkodtet. . .

Fehér Gabor szerint Tamasinak még az erdélyi magyarsag is nagy horizont, 6 kimondottan
a székelység kiltdje és etnografusa. Ez utdbbit kissé tilzésba is viszi: sok tijszét hasznal.
Bizonyos alpdtoszt is észlel, de Osszeségében nagy tehetségnek, Erdély egyik eljdvendé
szellemi vezetSjének tartja Tamadsit.

Vitink ugyan lehetne a kritikdval, de tagadhatatlan, hogy Fehér Gabor jé érzékkel tett az
egész ¢letmire is érvényes megfigyeléseket az elsé kotet alapjan.

-

Egy évvel késobb Tamasi személyesen is eljutott Debrecenbe, az erdélyi irék magyaror-
szagi koratja alkalmaval. 1929-ben tértént, hogy a Budapesten tartézkodé Benedek Elek
az & kedves székely fiait'" egyitt szerepeltette a fdvarosban, s & szervezte meg a vidéki
korutat is. A debreceni irodalmi estély marcius 23-an zajlott Tamasi Aron részvételével.
A Debreczen cimii tijsig egy nappal korabban Szalacsy Récz Imre tollabél a felléps irdkrol
miniatiroket kozolt.

Az erdélyi irévendégek marcius 22-én érkeztek, a palyaudvaron a Csokonai Kér és az Ady
Tarsasag tagjai fogadtak Gket. Masnap varosnézés kozben, a kollégiumi séta alkalméaval
Benyovszky Laszlé Tamédsi Aront faggatta. A terjedelmes interjiban sok mindenrsl szé
esik. Magarél az 1utrél Tamasi igy nyilatkozik: ,,Nem kérkedés ez, és nem a konyvsiker
hajhaszéasa. Csak egyszeriien bemutatjuk az eredményt, a testvéreknek.”” Benyovszky az
alkotasi feltételekrsl érdeklddik, amire a vdlasz: ..Megvan az a szabadsagunk, hogy még
hazafias verseket vagy novellikat is meg lehet irni, persze tgy értem ezt, hogy az erdé-
lyi hazafias koltészet nem viselheti magédn az itteni irredenta jelleget. Mig ez ropogo, pat-
togo langgal ég, amaz halk melegen arasztia el a lelket.”” Erdemes a fogalmazasra odafi-
gyelni: Tamasi politikai és etikai véleményét titkrdzi, azaz nem a hangoskodds, hanem a
csondes, bensdbd] fakadé munka a megtartd erd, a léleképités modja.

Panaszkodik azonban az erdélyi irék megélhetésére.

Beszelt iréi terveirdl is. Az erdélyi magyar paraszt hiségérdl tervezett kényvet, amin bi-
zonyosan az Abel-trilégiat kell érteni, s szolt egy népi vigjatékrdl, mert ,,a magyar iroda-
lomban joforman nincs egyetlenegy igazi népszinmii, mert azok, amiket annak neveznek,
vagy hatranyira hamisitottdk meg a magyar parasztot, vagy tulsagosan idealizaltik. En
gy akarom bemutatni Sket, amilyenck valéjaban, sem hozzd nem adok, sem el nem ve-
szek beldle”. Négy esztendd mulva sziiletik meg az Enekes maddr, s érdekes véletlen, hogy
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éppen a kovetkezd debreceni tartézkodasa idején irja meg a kozlésre adé levelet a Brassoi
Lapoknak.

r

Az erdélyi irok estélye killsnben a varmegyehaza disztermében zajlott le. Dr, Pap Karoly, '
a Csokonai Kor elndke koszontstte a vendégeket, majd Benedek Elek beszélt, aztin Gyorgy |

Dénes erdélyi verseket szavalt, Szentimrei Jenoné Ferenczy Zsizsi székely népdalokat, Bar-
ték- és Kodaly-miiveket énekelt. A debreceni tijsdgok masnap méltattdk az estet, melyrél
azonban késébb Benedek Elek megirta, hogy a tekintetes varmegye megadoztatta: étven
pengd terembért fizettetett. ,,Sokkal nagyobb baj ennél az Stven pengdnél — idézziik Elek
apot —, hogy mint mindeniitt, itt is a féemberek valosdggal irtéznak az irodalomtél. Hogy
még mindig a milt szdzad elején élnek, s varjak, hogy tisztelkedjiink mint hajdanaban a
vandorszinészek.”” Az eset annyira sértette a Ceglédre, majd Szegedre utazé irékat, hogy
Szentimrei Jend még 1955-ben is emlékezett rd, s az Igaz Szoban megirta.

Az erdélyi irék azonban jél tudtdk, hogy irodalmi dolgokban a , féemberek’” viselkedése
nem mérvadé, a lényeg az irodalompartolé kozénség rokonszenve, ragaszkodasa. Tamasi
Aron 1933 decemberében az erdélyi irdk egy mdsik csoportjaval kereste fel Debrecent,
Banffy Miklés, Ligeti Ernd, Kemény Janos, Kés Karoly tarsasagaban. Miskolc—Nyiregyha-
za-Debrecen—Szolnok—Kecskemét-Szeged volt az ttvonal. A vendégek december 10-én, va-
sarnap délutan érkeztek meg a palyaudvarra, Az irodalmi rendezvény este a Déri Mizeum-
ban volt. Vasary Istvan polgarmester koszénté szavai utan grof Banffy Miklés beszélt,
majd az irék kovetkeztek. A betegség miatt tdvolmaradt Reményik Sandor verseit Juhasz
Géza olvasta fel. Tamasi a Mdzeske nem nyughatik cimi novellajaval szerepelt. Végil Ke-
mény Janos eléadasaval zarult az est.

Mint emlitettitk, Tamasi ekkor kiildte el az Enekes madar kozlési hozzajaruldsit Brassoba.
De nemcsak a maga dolgaval torddstt. A vendégek masnap, hétfén is Debrecenben marad-
tak, megtekintették a Déri Muzeum gyijteményét, kirandultak a Nagyerddre, megnézték
Magyarorszag egyetlen halotthamvasztéjat, a Krematériumot, este pedig a helyi fjsag-
irdk egylete latta 6ket vendégiil, Tamasinak tehat alkalma nyilott érdemleges személyekkel
taldlkoznia, hiszen Fizi Bertalannak ezt irhatta Brasséba: ,,Kacsonak mondja meg, hogy
itt Debrecenben gazdat szereztem az erdélyi monografidknak 2000 példanyban. A vérosok
kulturdlis szévetsége ez.”

Az 1t tehét jél sikeriilt, taldn jobban mint az elsé. Az sem zavarta a mar zeniten allé irét,
hogy a debreceni tijsagok minduntalan elvétették a nevet (Tamassy, Tamasy). Az ird egyéb-
ként az irodalmi kdrutrél két kozleményben (hat cikkben) szdmolt be, s a hat tdrténet
egyike Debrecenhez flizodik. (Brasséi Lapok, 1934, jan. 7.) Jellegzetes Tamasi-iras, melyet
eddig irodalmi folyéirat, kényv nem koézdlt. (A Hajdi-Bihari Napléban Ablonczy Laszlé
tette kozzé ismét, mas Tamdsira vonatkozd adalékkal egyutt.)

TAMASI ARON: ERDEMES PERCEK
Egy irodalmi kériton
4,

Debrecenben olyan jél érezhik magunkat, hogy majdnem ottmaradtunk. Azaz nem
egészen jol mondom, mert az ottmaradast nem mi idéztiik volna fel, hanem az el-
sietd vonat. Nem szeretek sem futni, sem sietni.

— Ha lassan jarunk, tovabb ériink — mondtam.

A gréf ar, mint felelds ,,szinigazgatd'’, a nagy sietségben odaszélt nekem:

- Most nincs idd a humorra! — s mér robogott is vele az auté. De hiaba sietett olyan
erdsen, mert tudott hajtani az a sofdr is, aki utdn én iiltem Ligetivel. Tetszik nekem
a nagy szaguldas, ha én kdzben nyugodtan iilhetek. Most azonban megzavarta az
élvezetemet valami. Mint a Bartalis fillében a falusi csend, az én fiilemben is firtak-
faragtak a grof fr szavai.



- ,,Most nincs idé a humorra!™”

Mind jobban és jobban lazadt bennem az iré. Ilyeneket mondtam magamban: na-
gyon kedves ember ez a Banffy, de abban nincs igaza, amit mondott! De hogy is
lehet ilyent mondani, hiszen 6 is ért jocskdn a humorhoz! § tudhatna, hogy a sze-
relemre, a humorra és a haladlra mindig van idS. Lennie kell! Kiilénben felbomlik a
vildg rendje. Vagy ha nem bomlik fel, egye meg gy, ahogy van a fene. ..
Duzzogva ugrottam ki az dllomas elStt az autébdl, s hat a grof dr is ot van még a
nagy csarnok elején, s ott Kés és Kemény Janos. Ahogy megpillantanak engem, in-
tenek, hogy hamar, hamar! § méar nézik, hogy hol lehetne leggyorsabban kijutni a
vonathoz. Szemben volt ugyan egy kivezetd ajtéd, de ugy allott ott egy vasiti, mint
valami alabardos.

— Erre itt! — mutatja a grof Gr és megindul gyorsan eldl. S két-harom lépéssel hat-
rébb én is a nyomukban, Latom azonban, hogy az ajténil megtorpannak, mert a
vasiti nem akarja kiengedni &Sket. Valamelyik kisérd azonban feltaldlta magat, s
rdszolt keményen a kapusra:

— Nyissa ki, hiszen ez az ur kegyelmes!

Erre az ajtdé rogton kinyilt, s a grof trék kimentek. En is utanuk akartam suhanni,
de latom, hogy a kapus az orrom eltt bé akarja csukni az ajtét. Erre mondhattam
volna én is neki, hogy most nines idé a humorra, de ehelyett tekintélyesen ra-
szoltam:

— Eresszen, nem lassa, hogy én is kegyelmes vagyok!?

Az ajtéo megnyilt, s kimenet hallottam, amint a kapus duzzogva mormogta:

— Kegyelmes . . . Kegyelmes . .. Mindenki kegyelmes. ..

Ligeti latta, hallotta a dolgot. Fent a vonatban mar menet kozben, nevetve beszélte
el a grof urnak. Megvartam amig befejezte az egészet, s akkor igy széltam:

—~ Tudja-e gréf ur, hogy miért csinaltam az egészet?

— Miért?

— Azért — feleltem -, hogy megmutassam, nincs az a sietség, amely ne engedne
legalabb egy kicsi id6t a humorra.

-

Taméasi Aron e latogatds utdn mér jobaratokat hagyott Debrecenben, koztik Juhdsz Gézat,
az Ady Tarsasag ¢s a debreceni irodalmi élet faradhatatlan szervezdjét, aki 1939-ben val-
lotta meg elészér Tamasi-élményét a Debreceni Szemle hasibjain a Ragyog egy csillag
alapjan. EbbSl 14j fény drad az Abel-kényvekre is — irja Juhasz Géza. Szerinte a koényv
lényege az a gondolat, hogy az igazi szerelmet boldogan szolgalja az egész teremtett vilag.
A regényben a valésag és a csoda ,,mintha oxiddlninak fényes lingban a szemiink elStt”’.
Tamasinak a népmese az anyanyelve. ,,Barmiféle mas stilusban a Jégtéro téma idétlenség
volna. Igy viszont siman repit at a logika minden sorompéjan. Lenyeljilk a szellemvandor-
lds mulatsidgosan izgalmas fordulatait, s6t még azt is, hogy a csecsemében tékéletes ontu-
dat mikédik ... Embernek lenni a legstilyosabb feladat, azt tanitja ez a hésiesen vidam
kiényv ... A Ragyog egy csillag Tamadsi életérzésének, vilagnézetének klasszikus kifejezé-
Be

8zol a kritikus Tamasi regényszerkesztésérdl is. Ugy véli, Tamasi kényvei a szerkezeli hé-
zagok ellenére sem hullanak szét, mert a hos lelki, tudati fejlodése mindig ellensilyozza
a laza szerkezetet.

Aggodik viszont a lapos, tudikos apostolkodds esetleges beszivargdsa miatt, de végiil ag-
godalmait elhessenti, a konyvet egy uj deriis végi Ember tragédidjanak tartja, Tamasit
varazslatos koltének, szuverén miivésznek, a haborti utani magyar irodalom legeredetibb
tehetségének. Nem mulasztja el azonban megjegyezni, hogy ,,Idaig jaték volt édes mesét
szovogetni: de Matyi mar ott zorget a férfikor kapujan.’” Ezittal sem célunk az értékelés-
nél elidézni, csupan egy megjegyzést: a kritikdbél kitlinik, hogy Juhdsz Géza is a realiz-
mus felé orientdlnd Tamasi Aront, jéllehet ndla talin senki jobban nem méltanyolta elbe-
szeld miivészetének sajatos karakterét.
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Bizony, a torténelmi idGjaras mind zordabbra fordul, mar javiban tart a hiabori, amikor
Tamasi ismét felkeresi Debrecent 1943 méjusaban, A megvaltozott térténelmi helyzetben
Tamasi valtozatlan: okosan, higgadtan valaszolgat a Debreczeni Ujsag — Hajdafsld ifju
riporterének, Sarkadi Imrének, aki az irodalomrdl, az erdélyi szellemrdl és az irdi maga-
tartasrol kérdezi. Tamasit az egyetemi ifjisag miivészestjére hivtak, majus 28-ara, Sarkadi
az est masnapjan, az Arany Bikaban érte el a hires vendéget. ElSszor irodalmi terveirdl ér-
deklédott, a Jégtors Mdtyds esedékes harmadik kotetérsl. ,, Azt is meg kellene mar csi-
nélni — mondja Taméasi. E harmadik kotetben, mely egy mintatarsadalom regényes leirdsa
lenne, Jégtoré Matyas toboroz egy emberi kozosséget és ezt mint tarsadalmat kiildn pré-
balja berendezni.’”” Majd igy folytatja: ,,Jelenleg is regényen dolgozom, amit most irok,
az tulajdonképpen az ember sorsa a valdésdgban és a mesében. Egy fiatalember a fldén
akarja felfedezni a mesét, hall egy mesét, aminek a végére akar jarni. Ugy veszi mint va-
lségot, a mese helyét és szerepldit keresi.”’

Sarkadi Imre az erdélyi irodalomrdl is faggatta. Tamadsi ironikusan valaszolt: ,,Az erdélyi
irodalomnak Erdélyben is vannak techetségei. De véleményem szerint a kOzdnség egy része
néha tilbecsiili, maskor aldbecsiili, az verdélyi irodalmata.

— Es az a bizonyos »erdélyi szellem«?

— Ezt a megjeldlést manapsag sokan hasznaljak, szinte divatos. Divatossagaban gyanis.
Ilyen fogalom szerint (sic/) nincs kiilén erdélyi szellem, csak egységes magyar szellem
van.

—~ Meégis ndlunk valahogy meggyoSkeresedett az a meggy6z6dés, hogy Erdély az mas, ott
van valami plusz még. Tobbek kozott az erdélyi kozonségizlés taldn magasabb. Hiszen ne
vegylink mas példat, csak a «Csaldka szivdrvanyte, ami Pesten ellentmondasokat ébresz-
tett, Kolozsvaron pedig sikert aratott. . .

— Kolozsvart az eléaddsa volt érthetébb, mint Budapesten. Masodszor pedig a darab er-
délyi légkorbél vals. 1gy a «Csaldka szivarvanyw alakjai mégis kozelebb allnak az erdélyi
emberhez, mint a pestihez . . . En azonban nem latok az erdélyi és az ittvalé miiveltség kozt
jelentékeny killonbséget. A kiilonbség a gondolkodasmédban van., Ezenkiviil kiilénbézik a
népben é16 torténelmi hagyomany. A hegyek kozdtt é16 emberek mindig éberebbek. De
ez nem kilon szellemi alkat.”

Tamasi ezutdn Debrecenrdl nyilatkozik: ,,Elénk véaros. Fejlédése abba az iranyba mutat,
hogy vidéki kulturalis kézpontta legyen. Ezen a kérdésen — nevezetesen, hogy sziikség
van-e arra — mar til vagyunk, néhany és minél tébb vidéki nagyvarost kulturdlis koz-
pontta kellene és kell tenni. Egészséges decentralizaciot értek ez alatt.”

Az ifjusagroél is szolt az ird (nevelése nagyon sok kivannivalét hagy maga utin), majd egy
masik kérdés kapcsidn a magyar filmrsl mond itéletet. (A magyar filmipar és a magyar
irodalom k&z6tt még nem jott létre biztaté kapcsolat, de elébb-utébb létrejon, és ebbdl
fog megsziiletni a magyar miivészi film.) A kérdés kiilon érdekessége, hogy a Kérhinta ké-
sdbbi irdja feszegeti a film és irodalom kapcsolatat. Végiil Tamasi Aron Németh Laszlé fe-
181 érdeklsdstt, akit a Bocskaikertben késziilt meglatogatni. , Erdekes és tiszteletreméltd
iroi magatartas a Németh Laszloé. De az iroi magatartdasra nincs egységes szabaly, ez min-
den irénal mas, az ird arra tdrekszik, hogy megtaldlja azt a harméniat, amelyben legjob-
ban kifejezheti magét. Oriilnék, ha Németh Laszlé itt Debrecenben megtaldlta volna.*

Tamasi Aron, miutin 1944-ben végleg Budapestre koltozott, a felszabadulas utan a paraszt-
parttal tartott, a nemzetgyiilésben meghivott képviseld volt, majd nemsokara visszavonult
a politikai élettdl. Debrecenben tigy tekintettek ra, mint nagy iréra és haladd szellemii em-
berre. Szinte természetesnek mondhaté, hogy 1947 novemberében, amikor az Ady Tarsasig
huszéves jubileumat tinnepelte emlékezetes rendezvénysorozataval (t6bbek kozdtt Lukécs
Gyorgy tartott fontos elSadast), a Reformitus Kollégium oratériumaban megtartott disz-
kozgyiilésen, a tisztijitds sordn sorin Tamasi Aront is tiszteletbeli taggd valasztottik,
melyrél még korabban értesitették, (Lukacs Gyorgyot, Ilyés Gyulat, B&loni Gydérgydt,
Schopflin Aladart és Karacsony Sandort ugyszintén.) A tobbi szakosztily is sok kivalésagot
valasztott tiszteletbeli tagga. Az irodalmi szakosztialy miikodé tagjai kozott olvassuk tébbek
kozott Révai Jozsef, Kolozsvari Grandpierre Emil, S6tér Istvan, Szentkuthy Miklés, Vas Ist-
vin, Zelk Zoltan, Takats Gyula, Wedres Sandor, Boka Laszlé, Gellért Sandor nevét.



Az (j tagok, tiszteletbeli tagok és az Ady Tarsasag kapcsolata természetesen formalis ma-
radt. pusztin irodalomtdrténeti érdekesség, hiszen a tarsasidgot hiiszéves tartalmas miiks-
dése utdn megsziintették.

*

Rovidesen Tamasira is nehéz napok koszontottek: 1949 és 1953 kozott kirekesztették az iro-
dalmi életbsl. A valtozast 1953 hozta meg, két kdnyve is megjelent, egy évvel késébb pe-
dig a Hazafias Népfront Orszdagos Tanacsanak tagja lett. A debreceni kozdnség oly sok év
utan végre ismet idvozélhette. Ennek a latogatasnak az emléke még ma is elevenen él a
varosban.

A TIT irodalmi szakosztalyanak akkori titkara, Nagy Janos a Néplapban cikksorozatban
siirgette az irodalmi estek feltamasztasanak gondolatat. Rovidesen hirt adott a Néplap ar-
rél, hogy a TIT megyei szervezete és az Uj Hang szerkesztdsége 1954, aprilis 25-én vasir-
nap este 7 érai kezdettel irodalmi estet rendez a kozponti kultarotthonban. A hir ,,tobbek
kozott' Tamasit, Szabé Palt és Déry Tibort konferdlja be irévendégnek. A kovetkezd elé-
zetes mar azt is elarulja, hogy a varosban mindeniitt plakatok hirdetik az eseményt, és az
irodalomszeretd kozonség orommel varja a jeles irékat. Ez a hir negyedik vendégnek
Nagy Sandort emliti. Legk&zelebb viszont merdben 1ij tervekrsl tudésitanak. Eszerint az
estet a DISZ Kézponti Vezetdsége és az Uj Hang rendezi a kévetkezd irdk részvételével:
Benjamin Laszlé, Boda Istvan, Bihari Sindor, Déry Tibor, Erdei Sindor, Edrsi Istvdn, Jan-
kovich Ferenc, Kénya Lajos, Kuczka Péter, Nagy Sandor, Rideg Sandor, Sipos Gyula, Szabé
P4l, Tamdsi Aron, Tamdsi Lajos. Rajtuk kiviil kilféldi Ssztondijas irdk érkezését is je-
lezték: kinai, koreai, roman, lengyel, csehszlovdk és német fiatalok lesznek a kiséret-
ben.

Az utolsé hir az cldadémiivészek névsoran modositott és kozdlte a vendégek programjat:
meg fogjak tekinteni a varost és taldlkoznak a debreceni irdcsoport tagjaival.®

Tamasi debreceni kapcsolatai az ird életében az Enekes maddr bemutatéjaval zarultak.
A kitliné darabot 1961. méijus 5-én mutatta be a Csokonai Szinhdz tdrsulata a kamaraszin-
hazban. Ez volt az elsd és eddigelé az utolsé Tamadsi-bemutaté Debrecenben. A darabot
Fényes Marta rendezte, élete elsé dnallé rendezdi alkotdsaként.

Tamasi Aron nem sokkal a bemutaté elstt levelet intézett a Csokonai Szinhdzhoz. Ezeket
irta: ,,Enekes madar, a szerzd néhdny megjegyzése a darab eléaddsival kapcsolatban.

1. A szindarabot, rendezés és eldadas szempontjdbél, nem mesejatéknak kell tekinteni,
hanem redlis jatéknak. A mindennapi, valésidgos élet eseményei torténnek a szinpadon. Az
akarat és az érzelem heve azonban néhany ponton, kiszélesiti a valésdg kereteit. Ezek a
pontok: a fal elmozditiasa, a fa emelkedése és a szerelmesek eltiinése. A valésag felfogasa
alapjan a szinészek jatéka és maszkirozasa is nem meseszerd, hanem valésagos.

2. Az eldéadas nyelvi részében, vagyis a szinpadi esetben, egyediili 1t, hogy a szinészek ne
beszéljenek tajszélasban. Ha a tajszdlas ftjira mennének a szinészek, akkor beszédbeli
ziirzavar keletkeznék, mert hiszen természetes médon senki sem ismeri a »székelys beszé-
det. Amiben egyek lehetnek, az csupdn az izes, és tiszta magyar beszéd. Tehat beszéljenek
igy a szinjatékban.

3. Mivel a vald élet alapjan kell jatszani, helytelen volna az a felfogas, hogy a mesebeli
jok és gonoszak allanak egymassal szemben., Ami rossz van az sSregekbene az csupéan az
életiik korillményeibdl és a helyzetiikbdl adédik: s ugyancsak igy van a fiataloknal is.
Erzelmi és érdek alapon kiizdelem az élet: ebbél adédik a darabban is minden konfliktus.
1gy tehat, mint az életben is, drnyaltan beszéljenek és jatsszanak a szinészek: vagyis csak
akkor harsinyan, ha a valdsigos indulat ezt megkdveteli. Senki ne akarjon Snmagéért
valé shumort« jatszani, mert igazén csak akkor lehet deriilni, ha a visszds helyzetekben
is komolyan jatszik a szinész.

4. Ebben a jelben mindenkinek koszénet a munkaért és barati fidvozlet.

Budapest, 1961. aprilis 21.”

* Ennek az irodalmi estnek a lefolydsat részletesen olvashatjuk Kiss Taméis személyes visz-
szaemlékezésében (,,Debreceni nap Tamasi Aronnal”’).
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Miért irodtak a jo tanacsok? Mert Tamasi még jol emlékezet azokra a nyilt és alattomos
tamadasokra, melyek 1956-ban, a darab budapesti bemutatéja idején érték. Pedig szoka-
satdl eltérben atirta a darabot, mar-mar népszinmfvet formalt belble, koltéi értékétél sok
tekintetben megfosztotta, De ez sem hasznilt, igy is belekstdttek a szokdsos vadakkal els-
hozakodva (miszticizmus, antirealizmus stb.). A darab szinrevitele Tamasinak sem tet-
szett, amolyan szerelmi perpatvar lett beldle, és a szinészek jatéka sem volt kedvére vald.
Kiiléndsen a beszéd. Ezért kéri a debreceni tarsulatot, hogy természetes, egyszerti, de ko-
moly felfogasban, izes, tiszta magyar beszéddel vigyék szinre a torténetet, amelyhez And-
ras Béla szerzetl zenét.

Debrecenben szeretettel fogadtak a Tamasi-bemutatét. A szinhdz a legjobb szinészeket
adta a rendezének, akik kivétel nélkiil nagy kedvvel késziilédtek az eléaddsra. A beharan-
gozd méltatja Tamasi Aron miivészetét: , Tamasi darabja bator, hatarozott tett volt, vissza-
térés az osforrashoz, a népkdltészethez, és éppen eziltal tiltakozds, ha mégoly attételes
médon is — a kor romlott izlése, népellenes, antirealista aramlatai ellen. Ebben a miifajban
is — akarcsak novelldiban és regényeiben — példat mutatott arra, hogyan éledhetnek fel a
népi elbeszéld és lirai formak a mairodalomban.

A rendez6 gy nyilatkozott, hogy a mesejaték niav héjat iideségét, gondolati szépségét ki-
vanja érvényre juttatni. Mi valdsult meg az elképzelésekbdl? A Néplap kritikusdnak, Boda
Istvannak az Enekes madar eszébe juttatja Méricz Egi madarat, csak ami abban fesziiltség,
valésag, az Tamasinal meseszeri, tehat lagyabb, poézisbe hajlébb.

Tetszett neki a rendezés, egyetlen kifogast emel: ,,Amivel azonban némileg adds maradt
Fényes Marta, az a darab poézise. A darabban a szimbdlum kibontasa ugyanis mar eleve
a koltészet varazsat sugdrozza. A koltészetének ez a népi természetessége ndla veszit a
kénnyedségbél és a realitdas talzottan és keményen hangsilyozédik. Kilénosen érezhetd
ez néhany szinész hangvételében, amikor az a mesejaték természetétsl idegen stilus egy-
egy leheletnyi idére uralkodéva valik.”’

A cikkiré nem tudhatta, hogy a rendezd a szerzd kivasagara fogla — eredeti elképzelése
és szandéka ellenére — kicsit realisabbra a jatékstilust, még nem is annyira, mint Tamasi
kérti. A kritikusnak viszont alighanem igaza volt: a Tamasi-darabok inkibb kivénnak kal-
t6i eldadasmodot, mint realistat. Szabo Ildiké és Dégi Istvan jatszotta a két fOszerepet:
mintha csak nekik irédott volna. Elsésorban Dégi jatékanak nyers természetessége tetszett,
foleg a megrendezett hallgatasi jelenetben voltak eredeti, kivald Gtletei.

Eddig a kronika. Tamasi magankapcsolatait nem érinti, bar tudunk réla, hogy tébbekkel
levelezett. Meglehet, hogy e levelek nagyrészt meg is vannak, s fontos, érdekes dolgokat
tartalmaznak. Kozreadasuk éppen ezért id8szeril lenne.





